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W odpowiedzi na pismo z dnia 17 listopada 2011r. nr BPIP-032/814/11 dotyczace
spraecznodci przepisow ustawy z dnia 21 sierpnia 19971 o ochronie zwierzat (Dz. U. z 20031,
Nr 106, poz. 1002, z pbé2n. zm.) z przepisami rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju
Wsi z dnia 9 wrzesnia 2004r. w sprawie kwalifikacji oséb uprawnionych do zawodowego
uboju oraz warunkdw i metod uboju i uSmiercania zwierzat (Dz. U. Nr 205, poz. 2102 z pdén.
zm.) w zakresic dotyczacym uboju rytualnego zwierzat uprzejmie informuje, ze
wymienione akty prawne s zgodne w omawianym zakresie z odpowiednimi uregulowaniami
zawartymi w przepisach Unii Europejskiej, w tym z dyrektywa 93/1 19WE z dnia 22 grudnia
1993 r. w sprawie ochrony zwierzat podezas uboju lub zabijania oraz z Konwencja Rady
Europy nr 102 w sprawie ochrony zwierzal rzenych,

Przepisy ustawy o ochronie zwierzat nie zawieraja regulacji implementujgeej art. 5 ust.
2 dyrektywy 93/119, zgodnie = ktérym wymagania usl. 1 L ¢ w tym artykule nie majg



zagtosowania w  pzypadkv zwierzal poddewanych szozegdlnym  metodom  uboju,
przewidzianym przez niekidre obyczaje religijne; ustawa nie wdraza zatem regelacii w tym
zakresie. Regulacja § 8 ust, 2 przywolanego rozporzadzenia, zgodnie z ktdrym przepisa § 8
ust, 1 dotyezgcego obowiszku i metod oghluszania, nie siosaje sig do zwierzat poddawanych
wbojewi zgodnie z obyczajami religijrymi zarejestrawanych 2wiazkdw wyznaniowych, mogze
zatem budzié watpliwodci co do zpodnodel & preepizamd ustawy ¢ ocluonie zwierzai.
Nicmniej jednak naledy podikresfic, Ze ant. 3 ust Z dyrekiyey 93/119 stanowi jednoznacznic,
2¢ wymagania ust. 1 lit. ¢ {w {ym wymaganie w zakresie chowigzku ophiszania 2wierzgl
preed wykrwawicniem} nie maja zastosowEnia W przypedia  zwiczgl poddavwanych
szezegdluym melodom uboju, preewidzianym przex niektdre obyezzje religijne.

W rozperzadzeni zostaly okreslone zasady poslepowania ze zwierzetami od momentu
wyladunka zwierzgt ze frodkdw transportu poprzez przemieszczanie zwierzat w zakladzie
uhoju, przetzymywanie na teremie zakiadu (jezzli jest 10 konicczne), poskramianie Twierzat
przed uwbojern, oghmranie 1 wykewawianie w nastepstwie kidrego pusiepuje  smierc
ewitrzgria. Zagady te odnossg sie do katdego rodzaju ubgju przeprowadzanego wrzedng,
7 wrylaczeniem chowiazky ogluszania rwierzat preed wykrwawicniem w proypadka choju
rymualnego. W pwaepisach ozporzadeenia zezwalz sie na wylarwawianie bydia, owiec, koz
i drobiu bez uprzedniepo oghyszenia orez nakazuje si¢ paicruchamianie bydta przy uzycia
mechanicznyeh vrzadzen stuzacych do krgpowsnia w przypadkach uboju dokonywanege
zpodnic 2 obyezajami relipijnymi zarejestrawanych zwiazkdw wyznaniowych.

W przypadku uboju ryhualnego, w polskich warunkach majacege zastosowanie do
uboju  keszermmegn oraz ukvjo halal, ubdj jest przeprowadzany w o zarejesbrowanym
i nadzorowanym przez Inspekcjs Weterynarying zakiadzie.

MNalezy przy tym zauwazyé, ze pozbawienie mozliwodci poryskiwama 1 dostgpu do
produktéw pochodzacych z  wboju rywmalnego preez  zargjestrowans w Zwigzkach
wyznaniowych spolecznoded byloby spezecrne 2 arl. 25 i art. 35 Konstytuci Rzeczypospolite]
Palskiej oraz z nstawa, z doia 17 maja 198%. o gwarancjach wolnosel sumienia i wyznania
(Dz. Uz 2005r. Nr 231, poz. 1965 , 2 pédn. am.}.

Yednoczesdnie uprzejmie informuje, Ze zgodnle z orzecznictwem Eoropejskizga
Trybunalu Sprawiedliwodel, jezeli przepisy dyrektywy nie rogtaly wanaponowane przez
panstwo ezlonkowskie, lub zostaly transponowane nieprawidiowo, podmiot indywiduainy
mode powolywald sig wprost na przepisy dyrektywy wobec tepo pastwa, o ils s
Jbezvaunkowe £ punkin widzenia weded” i, dostatecrnie kankreme® { np. orzeczenie ETE z
19.11.1991+r. Andea Francovich, Denicla Bonifac i inni preeciwko Wiochom sprawy laszone
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6/90 i 9/90 (1991) ECR I-5357; orzeczenie ETS z 19.01.1982r. Ursula Becker przeciwko
Finanzamt Munster-Innenstadt sprawa 8/81 (1992) ECR 53). W przedmiotowe] sprawie, w
mojej ocenie, art. 5 ust. 2 dyrektywy 93/119 spelnia te warunki.

Ponadto uprzejmie informuje, Ze od dnia 1 stycznia 20013r. beds obowigzywad
przepisy rozporzadzenia Rady (WE} nr 1099/2009 z dnia 24 wrzesnia 200%r. w sprawie
ochrony zwierzat podczas uémiercania (Dz. Urz. UE L 303z 18.11.2009, str.1), w ktérym
zgodnie z zasada zawarta w art. 4 ust. 4 nie oghusza sie zwierzat poddawanych ubojowi
wedhug szezegdlnych metod wymaganych przez obrzedy religiine pod warunkiem, 2e ubdj
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